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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Karlovcu

Karlovac C2Ovr-4612020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESPNIg

Zupanijski sud u Karlovcu, po sucu Alenki Laptalo, u ovr5nom predmetu stvari 1.

ovrhovoditelja Dure Pavo5evi6a iz Zagreba, Havidi6eva 23, 018:92312271280 i 2.

ovrhovoditelja PAVO-PROMET d.o.o. sa sjedi5tem u Zagrebu, Hrelidka ulica 92, OIB:
70565662783, oboje zastupanih po odvjetnicima iz Odvjetnidkog dru5tva Tin Mati6 i partneri
d.o.o., Zagreb, Vla5ka 95, protiv ovr5enika Marije Pavo5evi6 iz Zagreba. Ulica kneza
Domagoja 26, 018:47586587466, zastupane po punomo6niku Hrvoju eipei6u-nragadinu,
odvjetniku u Zagrebu. radi ovrhe na vrijednosnom papiru, povodom Zalbe ovr5enice
podnesene protiv rje5enja o ovrsi Opiinskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-89112019-3 od
13. rujna 2019., ispravljenog u odluci o troSku rje5enjem Op6inskog suda u Novom Zagrebu
broj Ovr-89112019-3 od 17. listopada 201.9., te povodom Zalbe ovr5enice podnesene protiv
dopunskog rje5enja Op6inskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-89112019-I0 od 15. studenog
2019., dana 6. svibnja 2020.

rijeSio je

I. Odbija se Zalba ovrSenice kao neosnovana i potvrduje rje5enje o ovrsi Op6inskog
suda u Novom Zagrebu broj Ovr-891120I9-3 od 13. rujna 2019., pod todkom I. izreke u dijelu
u kojem je odredena ovrha, te u odluci o tro5ku iz todke II. izreke ispravljene rje5enjem
Op6inskog suda u Novom Zagrebu broj Ovr-89112019-3 od 17. listopada 2019.

IL Odbija se Zalba ovr5enice kao neosnovana i potwduje dopunsko rje5enje Opcinskog
suda u Novom Zagrebu broj Ovr-89112019-10 od 15. studenog 2019.

IIL Odbija se ovr5enica sa zahtjevima za naknadu troSkova u povodu podnesenih Zalbi
protiv prvostupanj skih rj e5enj a.

ObrazloLenje

Rje5enjem o ovrsi pod todkom. I. izreke, je temeljem ovr5nog rjesenja broj
Trgovadkog suda u Zagrebu broj Ovr-l99ll8 od 4. travnja 2019., radi namirenja novdane
traZbine po osnovi troSkova postupka u iznosu od 9.375,00 kn, te radi namirenja tro5kova
ovog ovrSnog postupka, odredena je ovrha pljenidbom poslovnog udjela trgovadkog druStva
PAVO-PROMET d.o.o. sa sjediStem u Zagrebu, Hrelidka ulica 92, procjenom, prodajom i
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namirenjem ovrhovoditelja.Odlukom o trosku iz todke II. izreke, ispravljene rjeSenjem broj 
/

Ovr-891/2019-3 od 17. listopada 2019., ovrhovoditeljima je odmjeren tro5ak ovrhe u iznosu
od 937,50 kn.

Protiv rje5enja o ovrsi, ovr5enica je pravovremeno izjavlla ialbu iz svih razloga
predvidenih dlankom 50 Ovr5nog zakona.

U Lalbr istide prigovor mjesne nenadleZnosti, jer druStvo PROMET d.o.o. ima sjediSte
na podmdju Op6inskog grailanskog suda u Zagrebt, da na podrudju tog suda i ovrSenica ima
prebivali5te, pa je za ovrhu nadlelan Opiinski gradanski sud u Zagrebu.Tvrdi da se po
prijedlogu ne moZe postupati, jer ovr5ni zahtjev nije postavljen tako da svakom od
ovrhovoditelja pripadne njegov dio traZbine,paproizlazi da se radi o nedjeljivoj obvezi koju
je svaki vjerovnik ovla5ten naplatiti u cijelosti.Tvrdi da postoje zakonski razlozi za L,albu iz
dlanka 50 stavak I todka 3. i 9. Ovr5nog zakona,jer ovrSenica ima prema I[. ovrhovoditelju
traZbinu u iznosu od 6.560.309,03 kn, temeljem pravomo6ne i ovr5ne presude Trgovadkog
suda u Zagrebu broj P-1554112 od 10. lipnja 2014. koja je potwdena presudom VTS broj PZ-
6102114 od l2.prosinca 2017., pa postavlja prigovor radi prebijanja do visine ovrSnog
zahtjeva.Nadalje, twdi da postoje zakonski razlog za i.albu iz dlanka 50 stavak 1 todka 6. OZ,
jer je u tijeku parnidni postupak u predmetu Trgovadkog suda u Zagrebu u predmetu broJ P-
524114, radi iskljudenja dlanova druStva I. ovrhovoditelja i ovr5enice iz druStva II.
ovrhovoditelja, a u kojem predmetu je donesena prvostupanjska presuda.

PredlaZe da drugostupanjski sud uvaZi Zalbu i preinadi rjeSenje o ovrsi na nadin da
odbije prijedlog za ovrhu.TraZi tro5ak Zalbe.

Ovrhovoditelj se oditovao na Zalbu protiv rje5enja o ovrsi.

Prvostupanjskim dopunskim rje5enjem o tro5ku naloZeno je ovr5enici da l. i 2.

ovrhovoditeljima nadoknadi tro5ak ovr5nog postupka u iznosu od 400,00 kn, u roku osam
dana.

I protiv ovog rje5enja je ovr5enica pravovremeno izjavila Zalbu u kojoj navodi da je
protiv rje5enja o ovrsi podnijela Lalbt kojom pobija rje5enje o ovrsi u cijelosti, pa stoga

smatra da prvostupanjski sud nije mogao dopunskim rje5enjem odludivati o tro5ku ovrhe.

PredlaZe da drugostupanjski sud uvaZi Lalbu i preinadi rje5enje o tro5ku na nadin da

o db ij e zahtj ev o vrhov o d i t elj a.T r aZi tro 5 ak Lalb e .

Zalbe ovr5enice nisu osnovane.

U odnosu na Zalbu protiv rje5enja o ovrsr:

Neosnovano ovr5enica istide prigovor mjesne nenadleZnosti prvostupanjskog suda.

Prema odredbi dlanka 228 Ovr5nog zakona ( I.IN 112112.,25113.,93114. ,55116. i
7312017 ), za odludivanje o prijedlogu za ovrhu na poslovnom udjelu u trgovadkom druStvu i
za provedbu te ovrhe mjesno je nadleZan sud na dijem se podmdju nalazi sjedi5te trgovadkog

dnr5tva.U ovom predmetu ovrha je predloZena na poslovnom udjelu trgovadkog dnrSwa

PAVO-PROMET d.o.o., Zagrebu, Hrelidka ulica 92.Cijela Hrelidka ulica je u sastavu naselja

Zagreb, koje je dio gradske detvrti Novi Zagreb - istok.Pretna dlanku 2 Zakona o podrudjima i
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sjedi5tima sudova ( NN 6712018 ), Opdinski sud u Novom Zagrebu nadleZan jc zn podnrd.ie

gradske cetvrti Novi Zagreb - istok, u kojoj se nalazi sjediSte trgovadkog druStvu PAV0.
PROMET d.o.o..

Neosnovano ovr5enica tvrdi da je ovrSni zahtjev postavljen tako da proizlazi da se radi
o nedjeljivoj obvezi koju je svaki vjerovnik ovlaSten naplatiti u cijelosti.Nema dvojbe da je
novdana obveza pla6anja tro5kova iz ovr5ne isprave djeljiva obveza,jer se moZe podijeliti i

ispuniti u ddelovima koji imaju ista svojstva kao i cijeli predmet, i tom podjelom obveza
pla6anja tro5ka ne gubi niSta od svoje vrijednosti ( dl. 4l st. I ZOO).OvrSnom ispravom,
rjeSenjem o tro5ku Trgovadkog suda u Zagrebu broj Ovr-l99ll8 od 4. travnja 2019., nije
odredena drugadija podjela parnidnih tro5kova owhovoditelja kao suparnidara u tom
predmetu, tako da se ukupna traZbina od 9.375,00 kn po osnovi troSkova, dijeli izmetlu
ovrhovoditelja kao vjerovnika na jednake dijelove.

OvrSenica se u Zalbi poziva na zakonske razloge za Zalbu iz dlanka 50 stavak I todka
3. i 9. OZ, isticanjem prigovora prijeboja njezinih traZbina u iznosu od 6.560.309,03 kn, koje
ima prema 2. ovrhovoditelju temeljem presude Trgovadkog suda uZagrebu broj P-l554112 od
10. lipnja 2014., potvrdene presudom VTS broj PZ-6102114 od l2.prosinca2017 .

Isticanje prigovora radi prebijanja potraZivanja mogu6e je u parnidnom postupku, no
takav prigovor ne moZe se osnovano isticati u ovr5nom postupku kada je traLbina prema
ovrhovoditelju nastala prije okondanja postupka u kojem je donesena ovr5na isprava.Iznimno,
prigovor prijeboja moZe se isticati u ovr5nom postupku, ako je ovr5enikova traibina prema
ovrhovoditelju nastala nakon zavrSetka postupka iz kojeg potjede ovrSna isprava.U takvom
sludaju radi se o Zalbenom razlogu iz Elanka 50 stavak I todka 9 OZ, povodom kojeg se

ovr5enik upu6uje na parnicu ako ovrhovoditelj ospori postojanje potraZivanja ovr5enika.U
konkretnom sludaju, traLbina ovr5enice iz presude broj P-1554112 od 10. lipnja 2014 prema2.
ovrhovoditelju, nastala je l2.prosinca 2017. ( dan dono5enja drugostupanjske odluke u
predmetu broj P-1554112 ), dakle prije nego Sto je doneseno rje5enje Trgovadkog suda u
Zagrebu broj Ovr-199/18 od 4. travnja2Dl9.Obzirom da traLbina ovrsenice nije nastala nakon
zaw5etka postupka iz kojeg potjede ovr5na isprava, procesni prigovor radi prebijanja ne ulazi
u krug zakonskih razloga za Zalbu iz dlanka 50 stavak 1 OZ.OvrSenica u Zalbi ne tvrdi da je
nakon nastanka ovr5ne isprave do5lo do gradanskopravne kompenzacije u smislu dlanka 195
Zakona o obveznim odnosima, za koju se traZi izjava o prijeboju.Medutim, obzirom da je
novdana tralbina ovrhovoditelja iz ovr5ne isprave troSak postupka osiguranja, prvostupanjski
sud je odito ovaj prigovor tretirao gradanskopravnom izvanprocesnom kompenzacijom koju
su ovrhovoditelji osporili, te zakljudkom broj Ovr.891/19-16 od 13. sijednja 2020., uputio
ovr5enicu na pamicu zbogzakonskog razlogazaLalbt iz dlanka 50 stavak I todkag OZ

Ne postoji zakonski razlogzaLalbu iz dlanka 50 stavak 1 todka 6. OZ, koji ovrSenica
obrazlaZe vodenjem parnidnog postupka u predmetu Trgovadkog suda u Zagrebu u predmettr
broj P-5241T4, radi iskljudenja dlanova dmStva.Razlog za Zalbu iz dlanka 50 stavak 1 todka 6.
OZ, odnosi se na ogranidenje i izuzimanje ovrhe na odredenim predmetima kada to propisuju
odredbe OvrSnog zakona ili odredbe posebnih propisa.Vodenje parnidnog postupka samo po
sebi, nije ruzlogza ogranidenje i izuzimanje ovrhe na poslovnom udjelu trgovadkog druStva-

Kod dono5enja rje5enja o ovrsi nisu ostvareni Zalbeni ostali razlozi za Zalbu iz dl. 50.
stavka I OZ, na koje ovaj sud pazipo sluZbenoj duZnosti.

U odnosu na Zalbu protiv dopunskog rjeSenja o tro5ku:



4

tr) c\
O\ . {v)
6tet-r_ .a

G2 Ovr46l2o20-z # 5
6d/sF

oIz stanja predmeta ptoizlazi,

- da su ovrhovoditelji kod podno5enja prijedloga za owhu postavili zahtjev zanaknadu
tro5kova ovrhe, ito, za sastav prijedloga za ovrhu u iznosu od 937,50 kni za tro5ak sudske
pristojbe na prijedlog ( list 2 spisa ),

- da je kod odmjeravanja tro5kova u rje5enju o ovrsi doSlo do oma5ke u pisanju tako da
je umjesto iznosa od 937,50 kn, pogre5no napisan iznos od 9.575,00 kn,

- da je prvostupanjski sud donio rje5enje broj Ovr-89112019-3 od 17. listopada 2019. (
list 55 spisa ), kojim je ispravljen dio rje5enja o ovrsi u odluci o tro5ku iz todke 2. izreke te
naznadeno da odmjereni troSak ovrhe iznosi 937 ,50 kn ( list 55 spisa )

- da su ovrhovoditelji protiv rje5enja o ispravljanju odluke o tro5ku, u zakonskom roku
od osam dana podev od dana dostave ispravljenog prijepisa odluke o troSku, podnijeli
prijedlog za dopunu odluke o troSku u kojem su naveli da je prvostupanjski sud propustio
odluditi o zahtjevu za naknadu troSka sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu u iznosu od
400,00 kn ( list 72 spisa ).

Iz izloLenog stanja predmeta proizlazi da je dopunsko rje5enje o troSku doneseno zbog
propusta prvostupanjskog suda da kod odludivanja o troSku ovrhe odludi o dijelu zahtjeva
ovrhovoditeljaza naknadu troSka koji se odnosio na tro5ak sudske pristojbe na prijedlog za

ovrhu.Obzirom da je prijedlog za dopunu odluke o tro5ku podnesen pravovremeno, a o
postavljenorn zahdevu za placanje tro5ka sudske pristojbe je prvostupanjski sud bio duZan
odluditi, pobijano dopunsko rje5enje o troSku doneseno je pravilnom primjenom odredbe

dlanka 339 stavak I u vezi dlanka 381 Zakona o parnidnom postupku ( NN 53191,91192,
ll2l99, 117103,88/05, 2107,96108, 84/08, 123108, 57lrl, 148/11,25113,28113,89114 -
odluka USRH i 70119 - dalje: ZPP ), koje se primjenjuju u ovr5nom postupku temeljem
dlanka 2l OZ.Obzirom da je tro5ak sudske pristojbe na prijedlog za ovrhu bio potreban tro5ak
ovrhe, pobijanim dopunskim rje5enjem je pravilnom primjenom odredbi dlanka 155 ZPP,
udo volj eno tom dij elu zahtjev a o vrhovodit elja za naknadu tro Skova.

Iz ovih razlogaje ovaj sud odbio Zalbe ovr5enice i temeljem dlanka 380 stavak 1 todka

2 ZPP, potvrdio rje5enje o ovrsi, kao i dopunsko rje5enje o tro5ku.

Budu6i ovr5enica nije uspjela sa Zalbama, temeljem dlanka 166 stavak I u vezi dlanka

154 stavak I ZPP, odbijena je sa zahtjevimazanaknadu tro5kova u povodu Zalbi.

U Karlovcu, dana 6. svibnja 2020.
Sudac:

Alenka Laptalo
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